CONSIGLIO REGIONALE DEL LAZIO

e g . . INTERROGAZIONE
Cqmgka Regionale del Lazio N A RISPOSTA JMMEDIATA Al Presidente
o i
» Gruppo Cm?-g e 452 DEL w0 8L 2% del Consiglio Regiouale
Cons. Glownun Hermanin Claudio Fazzone
Capogruppo

|_ SEDE

| INTERROGAZIONE URGENTE
i A RISFOSTA IMMEDIATA

Cippetto; atti amministrativi relativi al PIR.G. di Custel Madama

Premesso che:

e il 19 ottobre 1994 con decreto di archiviazione il Giudice per le indagini preliminar del
Tribuale penale di Roma: “...dichiara la falsiti della delibera di Consiglio comunale di
Castel] Madama n. 98 del 26 giugnoe 1976, nonché lu deliberszion: delia Giunta
reqionale del Lazio o 6679 del 12 pennaio 1979, limitatamente alle moedificarioni
nsultate inserite nella @vola 5 zonizzazione allegata alie predette deliberazioni, non
conformi alla voloma degii organi deliberanti; in particolars le seguenti modifiche: “...
la previsione di un”ares industriale tra 14 Via Empolitana e 1" Autostrada Roma-L* Aquila;
3} 'ampliamento del compartc A2 a destinazione agricola residenziale io localita Colle
Paggero™;

i » nel settembre 1993 1l Comune attraverso 1"azione del lepule rappresentante Avv. Rieci
' accerta che le concessioni in zona industriale e le discrepanze della delibera di consiglio

commale n. 98 del 26 glugne 1976 “varante al PRG in zona Monitola” tra la Tavola
| allegata e quanto deliberato 5000 oggette di indagine delle magistraturs;

| * von deliberazione 14 diccmbre 1993, n. 85 “Presa d’atto parere avvocato Ricel. Vigenza
<Jaboratt P R.G.” il Consiglic comuinale di Caste] Madama stabiliva sll*unanimita che 1a
tavela di zonizzaziene del temitorio comunale vigente era quella allepara alla
delibgrazione coosiliare del 21 dicembre 1973, a. 116 con e modifiche e 2 inteprazioni
di eui alls deliberazione della Giunta Regionale del 29 ottobre 1974, 1. 3945:

= in data 17 luglio 2001, denuociata la sparizione delle Tavole di PR.G., il Comune
|i chicde alla Regione Lazio nuove copie conformi ¢, in data 13 novembre 2001, viehe
vonseghaty la Tavola 5 allegata ally delibera n. 58/1976 cit e alla del. . 6629/1979, cit.;

+ [l Consiglic comunaly vota lu delibera n. 54 del 21 dicembre 2001 “Revoca
delibetazione consiplio comunale o. 85/93 avente ad ogpetto “Presa d'atto parere
avvocato Ricel Vigenza elaborati PR.G.” e presa d'sito della cartografiz ufficiale
relativa all'approvazione della Variante geperale 2] PR.Gp del Comune di Castsl
Madama”. La tavola 3 dichiamata falsa dal giudice, diviene tavola vigente, cuposta
pell'ufficio tevnico comunale ed utilizzata per il rilaseio dei cemificad di destinadone

i urbanistica,

= i Consiglio Comunale di Casie]l Madama ha poi, in buse s tali decumenti, con
deliberaziom ‘o, 4 dell’11.01.2002, n. 14 del 13.05.2003 e n 36 del 30.07.2003



proceduta ad ampliament) Tispettivarmente di zona industriale (+ 7,5%) di supcrfici towal;
delle sottazone agricols (+ 5,25%) e di arec destinatc a servigj (+ 2,5%);

gid con U'interrogazione n. 563 del 7 marzo 2002 s1 richicdeva nn intervento dells {hunra
regionale per “ ovitare 'adozione di strumenti urbaristici che appaiono elusivi delle
normative vigenti™;

Considerzato che :

le deliberazioni e pli att] amminisiativi conseguent posti dal cormune di Castel Maduama
si fondano sulla Tavola 5 zonizzarione - allepata ajfa deliberazione 1. 68/1975 cit. o alla
DGR, n 66291979 cit. — che Ja MAZIStratura aveva prira indagato e pol piudicats
falsa limitatamente ad alcune zong, tra cui quella indusmialy;

d parere dell’ Avvocatura Regivnale trasmesso dal Dipartimente Termitorio della Regione
Lazio, con nota n. 98624 del 1 luglio 2003 al Comnme dj Castel Madama | conferma ia
necessita di un recepimento del Decreto del GIP, e wnuina:™ ...pué wterormente
ritenersi che la formalmente dichiarata falsificazione sia della delibera comunale sia d;
quella della Giumta Repionale {...) conservi — nonostante ji lempo trascorse - la sua
attualitg, determinando i conseguente dovers ( per le Amminiszazioni competenti ) di
adottare i provvedimenti idonei a ripristinare {4 coretia aisciplina urbanistica.™

I'"Amministtazione, invece, continua 2 procedere sulla suada intrapresa wom la
delibergzione del consiglio comunale dgl 03/0972003 “Intcrpretazions autentica della
Tavola 5 di PR.G. - 2onizrazione de] Iertitorio comunale™ che, di fatto, consents di
comtinuare ad operare con la Tav, § allegata alla DGR n, 6629/1979;

le deliberazioni comunali citate di ampliamento delle perimetrazioni affermann
glusiamente che: “non costituiscono atti di pianificazione urbanistica, mg documento dj
riferimente per la précisazione e verifica di alcuni ambjti e dej relativi perimetri,
conseguenti alla errones scala di fappresentizione grafica del PRG..” ossia la Tevoly 3,
allegata alla DGR n. 6629/1979 cit.;

tali atti non sono da considersre strumenti urbanistici ¢, quindi, nop & lepittime
richiamarst all’art. 40 della legge regionale 22.12.199%, n, 38 ¢ successivi modifiche per
giustificare Iz variazione in aumente delle superfici d aree omogenee;

il sonsoscritte Conyigliere regionale

Interroga

il Presidente della Giunta regionale e I’Assessare all’ urbanistica per chiedere:

di porre in sssere atd concren per mdpotare 2l piene rspetto della legge 'azione di
governe nel territoric del Comme di Caste] Madsma manifestamente contrastamte con la
Hormativa nazionale ¢ reypionale in tema dj urbanistica ¢ fondata su atti dichiarati tals;
dal giudice pensale.



